WOJEWODZKI SZPITAL SPECJALISTYCZNY
im. Najéwietszej Maryi Panny
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Dziat Zamdwien Publicznych

tel./fax: 34 367 36 74, 367 37 53, www.szpitalparkitka.com.pl e-mail: szp@data.pl

Zamawiajacy: Czestochowa, dnia £2..- (04.-2019r.

Wojewodzki Szpital Specjalistyczny im. Naj$wietszej Maryi Panny

ul. Bialska 104/118,42-200 Czestochowa

tel. i faks: 34/ 367-37-53

dot. przetargu nieograniczonego na:

DOSTAWA SPRZETU MEDYCZNEGO Z DOFINANSOWANIA PREWENCYJNEGO TUW PZUW, W TYM
KARDIOSTYMULATOR (1.SZT), APARAT EKG (2.SZT), PISTOLET DO BIOPSJI (1.SZT), APARAT
ELEKTROCHIRURGICZNY (1.SZT).

Znak sprawy: DEZ.26.071.2019

Ldz. .B046. /19
STRONA INTERNETOWA ZAMAWIAJACEGO
TABLICA OGLOSZEN ZAMAWIAJACEGO

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI NR 4

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze
zm.) zwanej dalej ustawg PZP, Zamawiajacy uniewaznit postepowanie w Czesci Nr 4 na DOSTAWE SPRZETU MEDYCZNEGO
Z DOFINANSOWANIA PREWENCYINEGO TUW PZUW, W TYM KARDIOSTYMULATOR (1.SZT), APARAT EKG (2.SZT), PISTOLET DO
BIOPSJI (1.SZT), APARAT ELEKTROCHIRURGICZNY (1.SZT), poniewaz cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote,
ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczyc na sfinansowanie zamowienia.

UZASADNIENIE

W przedmiotowym postepowaniu w Czesci Nr 4 zostata ztozona jedna oferta, niepodlegajaca odrzuceniu, ktérej wartos¢ brutto wynosi
37800,00 zt. Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zamdwienia w Czeéci Nr 4 kwote 4 955,00 zt. Wartos¢ zlozonej oferty
przewyzsza kwote jakg Zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia w czesci Nr 4 o wartosci 32 845,00 zi.

Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ kwoty przeznaczonej na sfinasowanie przedmiotowego zamowienia w Czesci Nr 4.

Majac na uwadze orzecznictwo Krajowej Izby Odwolawczej, zwanej dalej KIO, Zamawiajgcy nie ma obowigzku zwigkszania kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie konkretnego zadania, tak aby obowiazkowo dokona¢ wyboru. Mozliwos¢ zwiekszenia budzetu
warunkowana jest z pewnoscig wieloma czynnikami, a Wykonawca nie ma prawnych mozliwosci domagac sig zwiekszenia budzetu,
poniewaz takie zachowanie w pewnych przypadkach mogtoby narazi¢ Zamawiajacego na zarzuty niegospodarnego zarzadzania
$rodkami publicznymi (wyrok KIO z dnia 24 maja 2012 r., sygn. akt KIO 964/12). Nalezy zauwazy¢, ze dyspozycja zawarta w art. 93
ust. 1 pkt. 4) Ustawy PZP, wprost dopuszcza mozliwos¢ zwiekszenia przez Zamawiajacego kwoty, ktorg zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, do ceny wynikajacej z oferty najkorzystniejszej. Jednakze podkreslic nalezy, iz taka mozliwosc jest
prawem, a nie obowiazkiem Zamawiajgcego (wyrok KIO z dnia 10 stycznia 2012 r., sygn. akt KIO 2767/11). Ponadto, zgodnie z art.
44 yst. 3 pkt. 1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885), wydatki publiczne powinny

by¢ dokonywane w sposob celowy i oszczedny.

W zwigzku z powyzszym na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4) Ustawy PZP, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia w Czesci Nr 4, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktora
Zamawiajacy zamierza poznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba, ze Zamawiajacy
do ceny najkorzystniejszej oferty.
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